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исключительным правом

на служебные изобретения, полезные модели,
промышленные образцы в системе МВД России

Аннотация: Статья посвящена исследованию основных характеристик договоров об отчуж-
дении исключительного права на служебные научно-технические решения, об отчуждении патента 
и лицензионных договоров, применяемых в системе МВД России. Это особенно актуально, так как 
договоры о распоряжении исключительным правом выступают наиболее распространённым спо-
собом обращения исключительного права в экономическом обороте и являются основной формой 
регулирования правоотношений, складывающихся по поводу распределения и перехода исключи-
тельного права на служебное изобретение, служебную полезную модель, служебный промышлен-
ный образец. Целью работы является анализ специфических особенностей договоров, опосредую-
щих оборотоспособность патентных прав в системе МВД России. 

Представляется целесообразным проанализировать договорные конструкции по смыслу смо-
делированных правоотношений между автором-сотрудником (работником), являющимся правооб-
ладателем, и работодателем, являющимся приобретателем исключительного права в полном объёме 
либо в установленных договором пределах.

В качестве договора об отчуждении исключительного права, а также договора об отчуждении 
патента на служебное изобретение, служебную полезную модель, служебный промышленный об-
разец, по смыслу ст. 1365 ГК РФ, выступают соглашения об обязательстве передать или непосред-
ственной передаче правообладателем принадлежащего ему исключительного права на соответству-
ющий служебный результат творчества в полном объёме приобретателю исключительного права.

В результате исследования автором выявлены недостатки в действующем гражданском законо-
дательстве и предложены пути устранения имеющихся пробелов. Анализ правовых норм показал, 
что для договоров об отчуждении исключительного права целесообразно нормативное утвержде-
ние в качестве существенных условий: указания вида объекта, а также номера правоустанавливаю-
щего документа на результат труда, удостоверяющего исключительное право на служебный объект.

Ключевые слова: договор, распоряжение исключительным правом, отчуждение патента, ли-
цензия, служебные объекты патентного права
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Нематериальная природа служебных ре-
зультатов интеллектуальной деятельности, соз-
даваемых в системе МВД России, предопреде-
ляет невозможность их участия в гражданском 
обороте. Передача другим лицам и отчуждение 
самих служебных объектов не осуществляется, 
правообладатель может распорядиться только 
исключительным правом на служебную разра-
ботку.

Принципиальная возможность введения 
исключительного права в гражданский оборот 
любым не противоречащим закону и существу 
исключительного права способом определена 
в ст. 1233 ГК РФ. В науке гражданского права 
предусмотрено несколько форм перехода ис-
ключительного права на результат творчества, 
в число которых входят сингулярное правопре-
емство, универсальное правопреемство, залог, 
иные формы [1, с. 62]. В свою очередь, среди 
всех способов распоряжения исключительным 
правом на служебные результаты творческой 
деятельности законодателем особое внимание 
уделяется договорным конструкциям. С прак-
тической точки зрения договоры, опосреду-

ющие оборотоспособность исключительных 
прав, выступают наиболее распространённым 
способом обращения исключительного права 
в  экономическом обороте и являются основ-
ной формой регулирования правоотношений, 
складывающихся по поводу распределения 
и  перехода исключительного права на служеб-
ное изобретение, служебную полезную модель, 
служебный промышленный образец. 

Охраняя имущественные права сотрудни-
ка (работника) и работодателя по отношению 
к предусмотренной возможности распоряжения 
исключительным правом на служебную разра-
ботку, законодатель предусмотрел осуществле-
ние правообладателем отчуждения исключи-
тельного права в полном объёме посредством 
договора об отчуждении исключительного 
права, договора об отчуждении патента, а так-
же предоставление права использования слу-
жебного объекта в определённых соглашением 
сторон пределах в соответствии с условиями ли-
цензионного договора. 

Общие условия и содержание рассматри-
ваемых видов договоров установлены легально 
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в ст. 1234, 1235 ГК РФ. В отношении объектов па-
тентного права содержание и форма договора об 
отчуждении исключительного права, договора 
об отчуждении патента и лицензионного дого-
вора конкретизированы в статьях 1365–1369 ГК 
РФ. При этом договоры об отчуждении патен-
та выступают самостоятельным видом догово-
ров о  распоряжении исключительным правом, 
к ним применяются общие требования догово-
ров об отчуждении исключительных прав, уста-
новленные ст. 1234 ГК РФ, и их следует отличать 
от лицензионных договоров и договоров о пере-
даче права на получение патента [2, с. 96].  

Исключительное право на результаты 
творчества, созданные в системе МВД России, 
по смыслу п. 3 ст. 1370 ГК РФ, по закону перехо-
дит к работодателю автора – казённому учреж-
дению МВД России. Между тем законодателем 
также предусмотрена возможность возврата 
исключительного права автору-сотруднику (ра-
ботнику) в случаях бездействия работодателя 
по истечении шестимесячного срока (для пра-
воотношений, возникших до 1 января 2022 года 
– четырёхмесячного срока) после уведомления 
его сотрудником (работником) о создании ох-
раноспособного результата интеллектуальной 
деятельности. Такой возврат может быть осу-
ществлён, когда работодатель не подал заявку 
на получение патента, не передал право на по-
лучение патента другому лицу либо не сообщил 
сотруднику (работнику) о сохранении инфор-
мации об охраноспособном решении в тайне.

Осуществляя свою деятельность как обыч-
ный участник гражданских правоотношений, 
казённое учреждение МВД России как работо-
датель наделено более властными полномочи-
ями по отношению к автору-сотруднику (ра-
ботнику). Несмотря на то, что законодателем 
предусмотрен возврат исключительного права 
на служебное изобретение, служебную полез-
ную модель, служебный промышленный обра-
зец к автору в связи с легально установленными 
условиями, в служебно-правовых отношениях 
между автором-сотрудником (работником) и 
казённым учреждением МВД России такой воз-
врат практически не осуществляется, равно как 
и не происходит заключения гражданско-право-
вых договоров по поводу осуществления прав 
на служебные разработки, в том числе ввиду 
специфики правового статуса участников рас-
сматриваемых правоотношений. Это ведёт к 
злоупотреблению работодателем принадлежа-
щими автору-сотруднику (работнику) правами 
на служебный результат творчества. 

В свою очередь, принадлежность исключи-
тельного права на служебный результат творче-
ства в силу п. 3 ст. 1228 ГК РФ и пп. 1 п. 2 ст. 1345 
ГК РФ первоначально всё же определена за ав-
тором разработки. Переход принадлежащего 
автору исключительного права на служебный 
объект может быть обусловлен требованиями 
закона либо быть осуществлён по иным зако-
нодательно закреплённым основаниям, в том 
числе посредством заключения договора о рас-
поряжении исключительными правами.

Представляется целесообразным проана-
лизировать такие договорные конструкции по 
смыслу смоделированных правоотношений 
между автором-сотрудником (работником), яв-
ляющимся правообладателем, и работодателем, 
являющимся приобретателем исключительного 
права в полном объёме либо в установленных 
договором пределах.

В качестве договора об отчуждении ис-
ключительного права, а также договора об от-
чуждении патента на служебное изобретение, 
служебную полезную модель, служебный про-
мышленный образец по смыслу ст. 1365 ГК РФ 
выступают соглашения об обязательстве пере-
дать или непосредственной передаче правооб-
ладателем принадлежащего ему исключитель-
ного права на соответствующий служебный 
результат творчества в полном объёме приобре-
тателю исключительного права. К договорам об 
отчуждении исключительного права, договорам 
об отчуждении патента применяются общие 
положения ГК РФ о договорах, обязательствах 
и сделках [3, с. 186]. 

В правоотношениях, связанных с распо-
ряжением исключительным правом на служеб-
ное изобретение, служебную полезную модель, 
служебный промышленный образец в системе 
МВД  России, сторонами договора об отчужде-
нии выступают автор-сотрудник (работник) 
как правообладатель, и казённое учреждение 
МВД  России как приобретатель исключитель-
ного права. Отчуждение исключительного 
права в свою очередь не предполагает переход 
личных неимущественных прав, их принадлеж-
ность сохраняется за автором-сотрудником (ра-
ботником). В случае, когда правообладателями 
выступают несколько лиц, распоряжение при-
надлежащим им исключительным правом, по 
правилам п. 3 ст. 1229 ГК РФ, осуществляется 
совместно, если иное не предусмотрено ГК РФ.

Предмет договора об отчуждении исключи-
тельного права, договора об отчуждении патента 
признается его существенным условием и в ка-
честве него выступает удостоверенное патентом 
исключительное право, передаваемое казённому 
учреждению МВД России в полном объёме. Если 
в договоре не указана передача исключительно-
го права в полном объёме, такой договор при-
знается лицензионным. Объём исключительно-
го права определяется формулой изобретения 
и  полезной модели, а также перечислением су-
щественных признаков промышленного образ-
ца. При отчуждении казённому учреждению 
МВД России исключительного права право-
мочия автора-сотрудника по использованию 
служебного результата труда и запрету такого 
использования третьим лицам, а  также распо-
ряжению исключительным правом полностью 
прекращаются. Между тем в предмет договора, 
помимо личных неимущественных прав автора, 
не может входить и право на получение патен-
та, и непосредственно сам патент как документ, 
обладающий имущественной ценностью. Не мо-
жет быть предметом договора и исключительное 
право на служебное решение, которое будет раз-
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рабатываться в будущем, и право на получение 
патента, которое может принадлежать несколь-
ким лицам, в связи с отсутствием удостоверяю-
щего исключительное право патента.

Законодательно утверждённые в ст. 1234 
ГК РФ положения о договорах об отчуждении 
исключительного права, применяемые в от-
ношении всех результатов интеллектуальной 
деятельности и средств индивидуализации, не 
предусматривают обязательного указания наи-
менования объекта охраны, в отношении кото-
рого происходит распоряжение правами, равно 
как и указания реквизитов правоустанавливаю-
щего документа [4, с. 17]. Между тем отсутствие 
указанных условий может ввести в заблуждение 
приобретателя исключительного права относи-
тельно дальнейшего его фактического исполь-
зования, а также привести к злоупотреблению 
правами как одной, так и другой стороны. 

Законодатель допускает как реальный, так 
и консенсуальный характер договора об отчуж-
дении исключительного права, договора об от-
чуждении патента. В свою очередь, заключение 
реального договора необходимо связывать с мо-
ментом непосредственного перехода исключи-
тельного права от сотрудника (работника) к ка-
зённому учреждению МВД России, в то время 
как консенсуальный характер договора предо-
пределяет достижение соглашения по всем су-
щественным условиям. 

Договор об отчуждении исключительного 
права, договор об отчуждении патента содержат 
права и обязанности обеих сторон и поэтому яв-
ляются взаимными. Кроме этого, как договор об 
отчуждении исключительного права, так и  до-
говор об отчуждении патента по общему пра-
вилу имеют возмездный характер, если согла-
шением сторон не предусмотрено иное. Договор 
между сотрудником (работником) и  казённым 
учреждением МВД России будет считаться не-
заключённым, если в нём отсутствует указание 
на безвозмездность или на размер и порядок 
определения вознаграждения, а все правовые 
последствия, реализуемые в соответствии с ус-
ловиями договора об отчуждении исключи-
тельного права, будут являться незаконными. 
В случае, когда сторонами оговорен возмезд-
ный характер договора об отчуждении исклю-
чительного права, размер вознаграждения или 
порядок его определения являются существен-
ными условиями такого договора. Для договора 
об отчуждении патента возмездный характер 
обусловливается не денежным вознаграждени-
ем, а встречным предоставлением [5, с. 98]. Ис-
ключение составляют безвозмездные договоры 
об отчуждении исключительного права в случа-
ях, когда правообладателем выступает казённое 
учреждение МВД России и им принято решение 
о досрочном прекращении действия патента, 
а правоприобретателем является автор-сотруд-
ник (работник).

Формы вознаграждения, определяемые для 
возмездного договора об отчуждении исключи-
тельного права, в силу п. 3 ст. 1234 ГК РФ, могут 
быть выражены в фиксированных разовых пла-

тежах, зафиксированных периодических плате-
жах, отчислениях в процентах от дохода (вы-
ручки), а также в иных формах. Неисполнение 
приобретателем исключительного права обя-
занности выплаты вознаграждения, обуслов-
ленного договором, влечёт за собой возникно-
вение у прежнего правообладателя юридически 
обеспеченной возможности требовать перевода 
исключительного права на себя, а также воз-
можности отказаться от договора в односторон-
нем порядке с требованием возмещения причи-
нённых расторжением договора убытков. 

Законодателем предусмотрена письменная 
форма договора об отчуждении исключительно-
го права и договора об отчуждении патента, не-
соблюдение которой влечёт недействительность 
договора. Заключение договора посредством 
составления одного документа является наи-
более целесообразным. Вместе с тем по смыслу 
п. 2 ст. 434 ГК РФ письменная форма договора 
будет соблюдена и в случае обмена письмами, 
телеграммами, электронными документами 
и  иными данными с соблюдением требований 
к содержанию сделки в неизменном виде и до-
стоверным определением волеизъявляющих 
лиц (абз. 2 п. 1 ст. 160 ГК РФ). Переход к при-
обретателю по договору исключительного права 
на служебное изобретение, служебную полез-
ную модель, служебный промышленный об-
разец подлежит государственной регистрации 
(п. 2 ст. 1232 ГК РФ) и осуществляется непосред-
ственно с момента государственной регистра-
ции (п. 4 ст. 1234 ГК РФ). В случае нарушения 
условия о государственной регистрации отчуж-
дения исключительного права договор также 
считается недействительным. Исключительное 
право передается на весь срок или на оставший-
ся срок действия патента. 

Прекращение или изменение договора об 
отчуждении исключительного права, договора 
об отчуждении патента происходит в общепра-
вовом порядке. Изменение договора происхо-
дит в той же форме, что и основной договор, и 
также подлежит государственной регистрации. 
Законодателем, по правилам ст. 450 ГК РФ, пред-
усмотрены случаи принудительного изменения 
или расторжения договора по решению суда при 
существенном нарушении условий договора од-
ной из сторон. При этом в судебном порядке во-
просы изменения или расторжения договора об 
отчуждении исключительного права, договора 
об отчуждении патента рассматриваются при 
отказе другой стороны изменить или растор-
гнуть договор либо при неполучении ответа в 
установленный срок. По решению суда договор 
об отчуждении исключительного права, договор 
об отчуждении патента может также быть из-
менён или расторгнут не только в связи с суще-
ственным нарушением условий договора, но и 
существенным изменением обстоятельств, если 
иное не предусмотрено соглашением сторон (ст. 
451 ГК РФ). В любом случае, изначально вопро-
сы изменения или расторжения договора об от-
чуждении исключительного права, договора об 
отчуждении патента на служебную разработку 



55

Вестник Санкт-Петербургского университета МВД  России № 3 (95) 2022

должны разрешаться сторонами по соглашению 
друг с другом.

Другим видом договора, опосредующего 
оборотоспособность исключительных прав на 
служебное изобретение, служебную полезную 
модель, служебный промышленный образец 
в  системе МВД России, выступает лицензион-
ный договор. 

Лицензионный договор представляет со-
бой самостоятельное соглашение сторон о рас-
поряжении исключительным правом на слу-
жебную разработку, в соответствии с которым 
исключительное право не отчуждается в полном 
объёме, а предоставляются отдельные право-
мочия по использованию технического или ху-
дожественно-конструкторского решения в  по-
рядке и на условиях, установленных в договоре. 
В силу ст. 1367 ГК РФ, по лицензионному дого-
вору одна сторона предоставляет или обязуется 
предоставить другой стороне удостоверенное 
патентом право использования служебного изо-
бретения, служебной полезной модели, служеб-
ного промышленного образца в установленных 
договором пределах. К лицензионным догово-
рам применяются правила, определяющие об-
щие требования к сделкам, договорам и  обя-
зательствам, утверждённые нормами ГК РФ, 
а  также правила, установленные ст. 1235–1238, 
1254 ГК  РФ, регламентирующие требования 
к лицензионным договорам в сфере интеллекту-
альной собственности.

Сторонами лицензионного договора в си-
стеме МВД России являются лицензиар – пра-
вообладатель – автор служебной разработки 
(сотрудник, работник), и лицензиат – лицо, ко-
торому предоставляется право использования 
служебной разработки в определённых догово-
ром пределах (казённое учреждение МВД  Рос-
сии). Распоряжение по лицензионному дого-
вору исключительным правом на служебное 
решение, принадлежащее нескольким лицам, 
осуществляется ими совместно, по правилам 
п. 3 ст. 1229 ГК РФ. При недостижении согласия 
между правообладателями решение может быть 
принято в судебном порядке.

Основной непосредственной характери-
стикой лицензионных договоров, отличающей 
их от договоров об отчуждении исключитель-
ных прав, служит возможность приобретения 
лицензиатом в отношении служебного решения 
не исключительного права в полном объёме, 
а лишь отдельных правомочий в целях исполь-
зования служебной разработки в своей хозяй-
ственной деятельности, в пределах которой до-
пустимо такое использование [6, с. 86]. 

Осуществление лицензионных договоров 
предопределяется реализацией унифициро-
ванных для данного вида договоров правовых 
последствий и наличием у них специфических 
признаков. Легально презюмируется положение 
о том, что прямо не указанные в лицензионном 
договоре права не могут считаться предостав-
ленными лицензиату – казённому учреждению 
МВД России. В свою очередь исключительное 
право, принадлежащее автору-сотруднику (ра-

ботнику), сохраняется за ним и становится об-
ременённым лицензионным договором, а ка-
зённое учреждение МВД России по отношению 
к автору-сотруднику (работнику) становится 
должником и правообладателем лишь в уста-
новленных договором пределах. В этих пределах 
у лицензиата по поводу использования служеб-
ного результата труда возникают абсолютные 
правоотношения с другими лицами, ограни-
ченные сроком и территорией действия, в со-
держание которых также включено правомочие 
казённого учреждения МВД России предостав-
лять перешедшие к нему права другим лицам 
в порядке сублицензирования. Важно помимо 
этого, учитывать, что если иное не установлено 
договором, законодателем утверждена презумп-
ция неисключительного характера лицензии.

Лицензионный договор о предоставлении 
служебного изобретения, служебной полезной 
модели, служебного промышленного образца 
взаимный, консенсуальный, а также по обще-
му правилу возмездный. В связи с этим по со-
глашению сторон в договоре должны быть от-
ражены условия о денежном вознаграждении 
либо об ином встречном предоставлении. При 
этом условия о размере вознаграждения или 
о порядке его определения в возмездном лицен-
зионном договоре, равно как и в договоре об от-
чуждении исключительного права, договора об 
отчуждении патента, являются существенными, 
и в случае их отсутствия договор будет признан 
незаключённым, вследствие чего не будут при-
меняться и правила определения цены, пред-
усмотренные п. 3 ст. 424 ГК РФ. Цена лицензи-
онного договора определяется по соглашению 
сторон. В качестве вознаграждения может быть 
установлена единовременная выплата – пау-
шальный сбор, либо периодические выплаты 
в  зависимости от извлекаемой прибыли или 
цены запатентованной служебной разработки – 
роялти [7, с. 198]. 

К элементам лицензионного договора на-
ряду с ценой относятся его предмет, срок, форма 
и содержание. 

Предметом лицензионного договора вы-
ступает удостоверенное патентом право исполь-
зования служебного изобретения, служебной 
полезной модели, служебного промышленного 
образца в установленных договором пределах. 
Способы использования служебных объектов 
патентного права, открытый перечень которых 
утверждён законодателем в п. 2 ст. 1358 ГК РФ, 
являются существенным условием договора, без 
которого договор считается незаключённым. 
То есть, в отличие от договора об отчуждении, 
в лицензионном договоре должна быть отраже-
на не только передача исключительного права 
на служебный объект, но и конкретные спосо-
бы реализации исключительного права. В свою 
очередь содержание использования служебно-
го изобретения, служебной полезной модели, 
служебного промышленного образца определе-
но легально в п. 3 ст. 1358 ГК РФ и зависит от 
признаков каждого из объектов. Пределы ис-
пользования служебных решений определяют-
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ся соглашением сторон посредством указания 
территории, способов и срока использования, 
а также иных условий [8, с. 128]. 

Территория, на которой может быть ис-
пользовано служебное решение, указывается 
в договоре. В отсутствие такого указания по 
смыслу п. 3 ст. 1235 ГК РФ лицензиат – казённое 
учреждение МВД России юридически обеспечен 
возможностью использовать служебную разра-
ботку на всей территории Российской Федера-
ции.  

Условие о сроке лицензионного договора 
обусловлено взаимной заинтересованностью 
сторон. Продолжительность времени, на кото-
рое лицензиар предоставляет лицензиату от-
дельные правомочия по использованию служеб-
ного результата творчества, непосредственно 
связана с продолжительностью срока действия 
патента и исключительного права, и не должна 
превышать его. По истечении срока действия 
исключительного права действие лицензионно-
го договора прекращается, даже если он был за-
ключён на более длительный срок [9, с. 8]. Если 
срок лицензионного договора не определён, по 
общему правилу следует считать его заключен-
ным на пять лет (п. 4 ст. 1235 ГК РФ). 

В литературе высказываются мнения о том, 
что в отношении объектов патентного права 
правила о территории и сроке действия лицен-
зионного договора, предусмотренные ст. 1235 
ГК РФ, не применяются [10, с. 165], что предо-
пределено ограничением действия патента Рос-
сийской Федерации по сроку и территории. Ряд 
авторов придерживаются противоположного 
мнения. Между тем некоторыми правоведами 
условия о сроке лицензионного договора рас-
сматриваются как существенные. В свою оче-
редь наряду с утверждёнными легально сто-
ронами, по правилам п. 1 ст. 432 ГК РФ, могут 
рассматриваться в качестве существенных 
и иные условия. Ввиду исключения неоправдан-
ных рисков и недопущения возникновения спо-
ров по поводу действительности лицензионного 
договора, представляется необходимым в  обя-
зательном порядке указывать в нём вид и  ос-
новные характеристики объекта, на который 
лицензиаром предоставляются правомочия по 
использованию, а также срок действия лицензи-
онного договора, который не должен превышать 
срока действия исключительного права на раз-
работку, посредством включения в договор ос-
новных реквизитов охранного документа. При 
прекращении действия исключительного права 
прекращается и лицензионный договор.

В зависимости от наличия или отсутствия 
запрета для автора-сотрудника (работника) 
предоставлять использование служебного ре-
шения другим лицам договор может носить 
характер простой (неисключительной) или ис-
ключительной лицензии. По условиям простой 
(неисключительной) лицензии за лицензиаром 
– автором-сотрудником (работником) сохра-
няется право выдачи лицензий другим лицам. 
В случае исключительной лицензии казённое 
учреждение МВД России предоставленные по 

договору правомочия может осуществлять без 
сохранения за лицензиаром права выдачи ли-
цензии другим лицам. Кроме этого, в силу ис-
ключительной лицензии, казённое учреждение 
МВД России может самостоятельно защищать 
права, полученные им на основании лицен-
зионного договора, в порядке, установленном 
гражданским законодательством, в том числе 
способами, предусмотренными ст. 1250, 1252, 
1253 ГК РФ. В свою очередь вне зависимости от 
вида лицензионного договора автор-сотрудник 
(работник) не лишён возможности по своему 
усмотрению использовать служебное изобре-
тение, служебную полезную модель, служебный 
промышленный образец. При этом лицензиару 
также юридически обеспечено право осущест-
вления отчуждения принадлежащего ему ис-
ключительного права на служебную разработку, 
в том числе посредством договора об отчужде-
нии, что не является основанием для изменения 
или расторжения уже заключённого с прежним 
правообладателем лицензионного договора. Ус-
ловие о виде лицензии не является существен-
ным, оно может отсутствовать в договоре, в свя-
зи с чем презюмируется неисключительный 
характер лицензионного договора. Кроме этого 
в отношении отдельных способов использова-
ния служебного решения в одном договоре мо-
гут быть предусмотрены разные виды лицензий. 
Такой договор будет считаться заключённым 
в смешанной форме.

Представляется важным отразить в лицен-
зионном договоре ряд значительных условий. 
Главной обязанностью казённого учреждения 
МВД России (лицензиата) выступает выплата 
обусловленного лицензионным договором воз-
награждения автору-сотруднику (работнику) 
за использование в установленных пределах 
служебного изобретения, служебной полезной 
модели, служебного промышленного образца. 
В связи с этим в договоре должны быть закре-
плены порядок и условия предоставления отчё-
тов по использованию служебных результатов 
труда, которые при отсутствии установленного 
срока их предоставления должны быть переда-
ны правообладателю по его требованию. 

В договоре также следует отразить условие 
о возможности предоставления лицензиатом 
сублицензий. Для реализации этого условия ли-
цензиару необходимо выразить в письменном 
виде своё согласие, которое может быть выра-
жено как в самом лицензионном договоре, так 
и в виде отдельного соглашения. В случае субли-
цензионного договора, если не предусмотрено 
иное, ответственность перед лицензиаром за 
действия сублицензиата несёт непосредственно 
лицензиат. К сублицензионному договору при-
меняются требования, аналогичные требовани-
ям к лицензионным договорам.

Таким образом, перечень существенных 
условий для лицензионного договора шире, чем 
для договора об отчуждении. Так, к существен-
ным условиям лицензионного договора отно-
сятся условия о характере передаваемых прав 
и способах использования служебного решения, 



57

Вестник Санкт-Петербургского университета МВД  России № 3 (95) 2022

цена, срок и порядок предоставления отчётов, 
а  также вид объекта, на который предоставля-
ются права.

В отношении лицензионных договоров 
аналогично договору об отчуждении исклю-
чительного права, договору об отчуждении 
патента неприменимо правило о заключении 
в устной форме. Допускается лишь письменная 
форма договора, несоблюдение которой влечёт 
его недействительность. Кроме этого, как и по 
договору об отчуждении, предоставление прав 
на служебный результат творчества подлежит 
государственной регистрации. 

Расторжение и изменение лицензионного 
договора так же, как и договора об отчужде-
нии, происходит в порядке ст.ст. 450, 451 ГК РФ 
и  может быть разрешено в судебном порядке 
после отказа одной из сторон об изменении или 
расторжении договора, в том числе в случае не-
получения ответа на предложение расторгнуть 
или изменить договор в установленный срок. 
Изменения осуществляются в письменной фор-
ме и подлежат государственной регистрации. 

Казённое учреждение МВД России как 
лицензиат ответственно за нарушение исклю-
чительного права на служебное решение при 
осуществлении использования разработки за 
пределами условий, установленных лицензи-
онным договором. Лицензиар в свою очередь 

наделён правом одностороннего отказа от ли-
цензионного договора и правом требования 
возмещения убытков в случае существенного 
нарушения условия о выплате утверждённого 
договором вознаграждения за предоставление 
права использования служебного результата 
интеллектуальной деятельности.

Таким образом, законодателем предусмо-
трены договорные конструкции об отчужде-
нии исключительного права, об отчуждении 
патента и предоставления права использо-
вания служебного решения в установленных 
договором пределах, отличающиеся друг от 
друга объёмом передаваемых правомочий 
и  перечнем существенных условий. Легально 
установленное для лицензионных договоров 
обязательное условие об указании вида объ-
екта, а также номера правоустанавливающего 
документа на результат труда, удостоверяю-
щего исключительное право, не предусмотре-
но законодателем в отношении договоров об 
отчуждении исключительного права. В свою 
очередь целесообразность нормативного ут-
верждения указанных условий для договоров 
об отчуждении исключительного права об-
условлена осуществлением надлежащего ис-
полнения обязательств по договору и исклю-
чения введения в заблуждение приобретателя 
исключительного права. 
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