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контрабанды лесоматериалов (ст. 2261 УК РФ)
Аннотация: В представленной статье авторским коллективом рассматриваются отдельные 

проблемы квалификации контрабанды одного из видов стратегически важных для Российской Фе-
дерации товаров и ресурсов – лесоматериалов, которые обусловлены спецификой законодательной 
конструкции, а также сложностями интерпретации данного состава преступления. В рамках прове-
дённого исследования было установлено, что наибольшие сложности в правоприменительной дея-
тельности возникают при уголовно-правовой оценке объективных признаков контрабанды лесома-
териалов, прежде всего, предмета рассматриваемого состава преступления и способов совершения 
деяния, которые во многом обусловлены спецификой лесоматериалов как предмета контрабанды. 

В целях устранения заявленных в данной статье проблем, на основе материалов официальной 
статистики, судебной практики и уголовно-правовой доктрины, авторами подробно анализиру-
ются такие объективные признаки состава преступления, предусмотренного ст. 2261 УК РФ, как 
предмет и объективная сторона. В результате проведённого анализа сформулированы авторские 
рекомендации по квалификации контрабанды лесоматериалов. Так, авторами был чётко обозначен 
установленный в действующем таможенном законодательстве перечень видов лесоматериалов, от-
носящихся к предмету преступления, предусмотренного ст. 2261 УК РФ, разъяснены наиболее рас-
пространённые в судебной практике способы совершения контрабанды лесоматериалов, уточнён 
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момент окончания анализируемого преступного посягательства, а также определён размер ущерба, 
необходимый для квалификации контрабанды лесоматериалов по ст. 2261 УК РФ.

Ключевые слова: контрабанда, стратегически важные товары и ресурсы, лесоматериалы, со-
став преступления, предмет, объективная сторона. 
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Features of the criminal evaluation
of objective signs of timber smuggling

(Art. 2261 of the Criminal Code of the Russian Federation)
Abstract: In the article the authors examine certain problems of qualification of smuggling of timber 

being one of the types of strategically important goods and resources for the Russian Federation. These 
problems are stipulated by the specific of the legislative structure, as well as by the difficulties of interpreting 
this corpus delicti. Within  the frame of the research it was established that that most difficulties in law 
enforcement activity arise in the course of criminal-legal assessment of the objective signs of timber 
smuggling and, mostly, of the subject of the corpus delicti under consideration and modus operandi of the 
crime due to the specifics of timber being the object of smuggling.

 In order to solve problems stated in the article, the authors  analyze such ob-jective signs of corpus 
delicti provided  for by Art. 2261 of the Criminal Code of the Russian Federation, as a subject and an 
objective side on the basis of materials of of-ficial statistics, judicial practice and criminal law doctrine. As 
a result of the conducted analysis the authors’ recommendations on the qualification of timber smuggling 
are formulated. Thus, the authors clearly identified the  established in the current customs legislation a 
list of types of timber related to the subject of the crime provided for by Art. 2261 of the Criminal Code of 
the Russian Federation; the most common modus operandi of  timber smuggling in judicial practice are 
explained; the moment of completion of  the criminal encroachment under analysis is clarified, and the 
amount of damage necessary to qualify the timber smuggling under Art. 2261 of the Criminal Code of the 
Russian Federation are defined.

Keywords: smuggling, strategically important goods and resources, timber, body of crime, subject, 
objective side.
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В соответствии с Указом Президента Рос-
сийской Федерации от 31 декабря 2015 г. №  683 
«О Стратегии национальной безопасности Рос-
сийской Федерации»1, а также Указом Президента 

Российской Федерации от 12 мая 2009 г. № 537 «О 
Стратегии национальной безопасности Россий-
ской Федерации до 2020 года»2 одним из условий 

1 О Стратегии национальной безопасности Россий-
ской Федерации : Указ Президента РФ от 31 декабря 2015 г. 
№ 683 [Электронный ресурс]. – URL: Справочно-правовая 
система «КонсультантПлюс» (дата обращения: 26.07.2020).

2 О Стратегии национальной безопасности Россий-
ской Федерации до 2020 года : Указ Президента РФ от 12 
мая 2009 г. № 537 (в ред. от 1 июля 2014 г.) [Электронный 
ресурс]. – URL:  Справочно-правовая система «Консуль-
тантПлюс» (дата обращения: 26.07.2020).
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обеспечения национальной безопасности явля-
ется надёжная защита и охрана государственной 
границы Российской Федерации, в том числе и 
от угроз безопасности в пограничной сфере, об-
условленных совершением преступлений транс-
граничного характера, к числу которых относятся 
различные виды контрабанды, в частности, пре-
ступление, предусмотренное ст. 2261 Уголовного 
кодекса Российской Федерации от 13 июня 1996 г. 
№ 63-ФЗ (далее – УК РФ)3, что свидетельствует о 
достаточно высокой степени общественной опас-
ности преступных деяний данного вида.

Согласно официальным статистическим 
данным Судебного департамента при Верховном 
Суде Российской Федерации, на протяжении по-
следних пяти лет удельный вес осуждённых по 
ст. 2261 УК РФ в общем числе осуждённых со-
ставляет менее 1 %, однако удельный вес рас-
сматриваемых преступлений среди осуждённых 
за преступления против общественной безопас-
ности в период с 2015 по 2019 гг. колеблется в 
пределах 2–5 % (см. табл. 1)4. 

Таблица 1

официальные статистические данные Судебного Департамента при Верховном Суде РФ
о количестве осуждённых по ст. 2261 ук РФ, по главе 24 ук РФ, 

а также по всем статьям особенной части ук РФ в период с 2015 по 2019 гг.

Несмотря на небольшое количество фак-
тов привлечения к уголовной ответственности 
за контрабанду по ст. 2261 УК РФ, следует отме-
тить, что, как и многим другим преступным по-
сягательствам, анализируемому противоправ-
ному деянию также свойственна латентность. 
Как отмечается в юридической литературе, 
«преступления, сопряжённые с контрабандой, 
принято относить к таможенным преступлени-
ям, отличительной чертой которых выступает 
их высокая латентность в связи многообразием 
способов совершения контрабанды и недоста-
точным таможенным контролем» [1, с. 628–630; 
2, с. 99–100; 3]. В связи с этим можно заклю-
чить, что показатели официальной статистики 
не демонстрируют реальную картину, характе-
ризующую распространённость рассматривае-
мого вида преступлений, так как действитель-
ные масштабы контрабанды, предусмотренной 
ст. 2261 УК РФ, могут во много раз превосходить 
официальные статистические данные.

Отличительной особенностью контрабан-
ды, предусмотренной ст. 2261 УК РФ, является 
многообразие предмета данного состава пре-
ступления, который включает в себя широкий 
перечень абсолютно неоднородных, различных 
по свойствам элементов материального мира. 
Так, наряду с ядовитыми, отравляющими ве-
ществами, к предмету контрабанды, согласно 
ст. 2261 УК РФ, относятся и ядерные материалы, 

и огнестрельное оружие, и культурные ценно-
сти и даже особо ценные дикие животные, во-
дные биологические ресурсы, принадлежащие к 
видам, занесённым в Красную книгу Российской 
Федерации и др. 

Среди предметов контрабанды, пред-
усмотренной ст. 2261 УК РФ, особый интерес 
представляют стратегически важные товары и 
ресурсы, перечень которых утверждён поста-
новлением Правительства Российский Федера-
ции от 13 сентября 2012 г. № 923 «Об утверж-
дении перечня стратегически важных товаров и 
ресурсов для целей статьи 2261 Уголовного ко-
декса Российской Федерации, а также об опре-
делении видов стратегически важных товаров 
и ресурсов, для которых крупным размером 
признаётся стоимость, превышающая 100 тыс. 
рублей» (далее – постановление Правительства 
РФ от 13 сентября 2012 г. № 923 )5. «Стратеги-
чески важные товары и ресурсы составляют 
значительный объём российского экспорта, в 
связи с чем формируют основную часть посту-
плений в доходную часть федерального бюдже-

3 Уголовный кодекс Российской Федерации от 
13.06.1996 № 63-ФЗ (ред. от 31 июля 2020 г.) [Электронный 
ресурс] // Справочно-правовая система «Консультант-
Плюс» (дата обращения: 26.07.2020).

4 Официальный сайт Судебного Департамента при 
Верховном суде Российской Федерации [Электронный ре-
сурс]. – URL: http://www.cdep.ru/index.php?id=79 (дата об-
ращения: 07.09.2020).

5 Об утверждении перечня стратегически важных 
товаров и ресурсов для целей статьи 2261 Уголовного ко-
декса Российской Федерации, а также об определении 
видов стратегически важных товаров и ресурсов, для ко-
торых крупным размером признается стоимость, превы-
шающая 100 тыс. рублей : Постановление Правительства 
РФ от 13 сентября 2012 г. № 923 (в ред. от 7 июня 2019 г.)  
[Электронный ресурс]. – URL: Справочно-правовая систе-
ма «КонсультантПлюс» (дата обращения: 07.09.2020).
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та» [4, с. 108]. Указанным выше постановлением 
Правительства РФ к числу стратегически важ-
ных ресурсов отнесены в том числе и лесомате-
риалы.

Экспорт леса и лесоматериалов относится 
к числу наиболее криминогенных сфер внеш-
неэкономической деятельности [5, с. 77]. Так, в 
2017 году сотрудниками Федеральной таможен-
ной службы России (далее – ФТС России) было 
возбуждено 174 уголовных дела по ст. 2261 УК 
РФ по фактам контрабанды лесоматериалов, в 
2018 году – 249, в 2019 году – 2066. Наибольшие 
объёмы контрабанды древесины выявляются 
таможенными органами в Дальневосточном и 
Сибирском регионах. Преступления характе-
ризуются не только большими объёмами не-
законно вывозимого леса, но и устойчивостью 
противоправных схем и слаженностью преступ-
ных групп, их организовавших [6, с. 22; 7, с. 27].

Например, в мае 2019 года Главным управ-
лением по борьбе с контрабандой ФТС России 
совместно с органами Федеральной службы безо-
пасности России в Дальневосточном федеральном 
округе пресечена деятельность организованной 
преступной группы, осуществлявшей контрабан-
ду лесоматериалов в крупном размере. Выявлен-
ный ущерб, нанесённый противоправной деятель-
ностью, составил более 1 млрд рублей7.

Необходимо подчеркнуть, что специфи-
ка предмета преступления, предусмотренного 
ст.  2261 УК РФ, обусловливает значительную 
долю проблем при квалификации данного вида 
контрабанды. Непосредственный объект пре-
ступного посягательства при контрабанде мо-
жет меняться в зависимости от преступной цели, 
товара или иного предмета, перемещаемого 
через государственную границу. Соответствен-
но, предмет определяет перечень сопряжённых 
преступлений или иных правонарушений, так 
как контрабанде зачастую предшествует иная 
незаконная деятельность. От предмета контра-
банды зависят в том числе возможные способы 
совершения рассматриваемого вида преступле-
ния и сокрытия его следов, отличительные осо-
бенности субъектов совершения данных пре-
ступлений и многое другое. 

Таким образом, вопросы правильной уго-
ловно-правовой оценки контрабанды лесома-
териалов, приобретают особую значимость, 
поскольку выступают одной из неотъемлемых 
составляющих деятельности правоохранитель-
ных и иных государственных органов в борьбе 
с преступными посягательствами такого рода. 
В целях правильной квалификации контрабан-
ды лесоматериалов как одного из видов стра-
тегически важных для Российской Федерации 
товаров и ресурсов, необходимо проанализи-
ровать состав преступления, предусмотренного 
ст. 2261 УК РФ, акцентировав особое внимание 
на наиболее сложных с позиции интерпретации 
элементах и признаках, к которым относятся 
предмет и объективная сторона контрабанды 
лесоматериалов. 

Как уже отмечалось ранее, первостепенное 
значение при решении вопроса о наличии в дей-
ствиях лица признаков состава преступления, 
предусмотренного ст. 2261 УК РФ, отводится 
предмету контрабанды [8, с. 48]. В этой связи 
следует указать, какие именно виды лесомате-
риалов относятся к данному преступному по-
сягательству.

Согласно постановлению Правительства 
РФ от 13 сентября 2012 г. № 923 к предмету кон-
трабанды, предусмотренному ст. 2261 УК РФ, 
относятся лесоматериалы под кодом единой То-
варной номенклатуры внешнеэкономической 
деятельности Евразийского экономического со-
юза, утверждённой Решением Совета Евразий-
ской экономической комиссии от 16 июля 2012 г. 
№ 54 «Об утверждении единой Товарной номен-
клатуры внешнеэкономической деятельности 
Евразийского экономического союза и Единого 
таможенного тарифа Евразийского экономиче-
ского союза» (далее – ТН ВЭД ЕАЭС) 4401, 4403, 
4404, 4407, 4408 (см. табл. 2)8.

Исходя из данных, приведённых в табл.  2, 
следует, что предметом контрабанды высту-
пают как необработанные лесоматериалы (т. е. 
деревья целиком, с удалённой или неудалённой 
корой), так и обработанные различными спосо-
бами лесоматериалы (путём распила, строгания, 
шлифования и др.): брёвна, сваи, колья, стол-
бы, шпон и пр. Кроме того, в предмет престу-
пления включены топливная древесина в виде 
поленьев, ветвей, хвороста, гранул, брикетов и 
т. п., а также листы для облицовки, изготовлен-
ные из лесоматериалов различными способами. 
Следует отметить, что, в соответствии с ТН ВЭД 
ЕАЭС, предмет преступления, предусмотренно-

6 См.: Незаконный вывоз леса: статистика и методы 
борьбы [Электронный ресурс] // Сайт «Про ВЭД медиа». 
– URL: https://провэд-медиа.рф/tamozhnya/nezakonnyj-
vyvoz-lesa-statistika-i-metody-borby/ (дата обращения: 
10.06.2020); Питалёв Илья. ФТС в 2019 году возбудила 
206 уголовных дел по контрабанде леса [Электронный ре-
сурс] // Сайт «РИА Новости». – 2020. – 26 января. – URL: 
https://ria.ru/20200126/1563880796.html (дата обращения: 
10.09.2020).

7 См.: Правоохранительная деятельность: современ-
ное состояние и перспективы развития : Интервью началь-
ника Главного управления по борьбе с контрабандой ФТС 
России Андрея Юдинцева журналу «Таможня» [Электрон-
ный ресурс] // Официальный сайт Федеральной тамо-
женной службы. – 2019. – 5 ноября. – URL: http://customs.
gov.ru/press/aktual-no/document/214126 (дата обращения: 
10.09.2020).

8 Об утверждении единой Товарной номенклатуры 
внешнеэкономической деятельности Евразийского эконо-
мического союза и Единого таможенного тарифа Евразий-
ского экономического союза: Решение Совета Евразийской 
экономической комиссии от 16 июля 2012 г. № 54 (в ред. от 
29 апреля 2020 г.) [Электронный ресурс]. – URL: Справоч-
но-правовая система «КонсультантПлюс» (дата обраще-
ния: 15.09.2020).
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го ст. 2261 УК РФ, образуют указанные выше ле-
соматериалы как хвойных, так и лиственных по-
род, в частности, лесоматериалы из сосны (Pinus 
spp.), дуба (Quercus spp.), пихты (Abies spp.), 
ели (Picea spp.), бука (Fagus spp.), берёзы (Betula 
spp.), клёна (Acer spp.) и многих других пород. 

При характеристике лесоматериалов как 
предмета контрабанды необходимо также отме-
тить, что в силу положений глав 2.1 и 2.2 Лесного 
Кодекса Российской Федерации от 4 декабря 2006 г. 
№ 200-ФЗ (далее – ЛК РФ)9 лесоматериалы подле-
жат обязательной маркировке и учёту в единой 
государственной автоматизированной информа-
ционной системе учёта древесины и сделок с ней.

Так, в соответствии со ст. 50.1 ЛК РФ дре-
весина, полученная при использовании лесов и 
при осуществлении мероприятий по их охране, 

защите, воспроизводству, подлежит учёту до её 
вывоза из леса. Учёт древесины осуществляется 
юридическими лицами, гражданами, использу-
ющими леса, осуществляющими мероприятия 
по охране, защите и воспроизводству лесов, 
за исключением случаев заготовок древеси-
ны гражданами для собственных нужд. В по-
следнем случае учёт древесины осуществляется 
органами местного самоуправления, уполно-
моченными на заключение договоров купли-
продажи лесных насаждений для собственных 
нужд граждан. Порядок учёта древесины уста-
новлен в постановлении Правительства РФ от 
26 декабря 2014 г. № 1525 «Об утверждении Пра-
вил учёта древесины»10.

Кроме того, согласно ст. 50.2 ЛК РФ, дре-
весина ценных лесных пород (дуб, бук, ясень), 

Таблица 2

лесоматериалы, являющиеся предметом преступления, предусмотренного ст. 2261 ук РФ

9 Лесной кодекс Российской Федерации от 4 декабря 
2006 г. № 200-ФЗ (в ред. от 31 июля 2020 г.) [Электронный 
ресурс]. – URL: Справочно-правовая система «Консуль-
тантПлюс» (дата обращения: 23.09.2020).

10 Об утверждении Правил учета древесины: Поста-
новление Правительства РФ от 26.12.2014 № 1525  [Элек-
тронный ресурс]. – URL: Справочно-правовая система 
«КонсультантПлюс» (дата обращения: 23.09.2020).
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заготовка которых допускается в соответствии с 
законодательством РФ, подлежит обязательной 
поштучной маркировке юридическими лицами, 
индивидуальными предпринимателями, осу-
ществляющими её вывоз из РФ. Информация о 
маркировке древесины представляется юриди-
ческими лицами, индивидуальными предпри-
нимателями, осуществляющими вывоз такой 
древесины из РФ, в единую государственную 
автоматизированную информационную си-
стему учёта древесины и сделок с ней в форме 
электронного документа, подписанного элек-
тронной подписью, с использованием инфор-
мационно-телекоммуникационных сетей обще-
го пользования, в том числе сети «Интернет», 
включая единый портал государственных и му-
ниципальных услуг, не позднее одного дня до её 
вывоза из РФ. Порядок маркировки древесины 
и требования к ней отражены в постановлении 
Правительства РФ от 4 ноября 2014 г. № 1161 «Об 
утверждении Положения о маркировке древе-
сины ценных лесных пород (дуб, бук, ясень)»11. 
В свою очередь перечень информации о мар-
кировке древесины, предоставляемой в указан-
ную единую государственную систему учёта, 
закреплён в распоряжении Правительства РФ 
от 17 декабря 2014 г. № 2582-р «Об утверждении 
перечня информации о маркировке древесины 
ценных лесных пород (дуб, бук, ясень), пред-
ставляемой в единую государственную автома-
тизированную информационную систему учёта 
древесины и сделок с ней»12.

В ст. 50.5 ЛК РФ закреплена также обя-
занность юридических лиц, индивидуальных 
предпринимателей, совершивших сделки с дре-
весиной (в том числе в целях ввоза в РФ, вы-
воза из РФ), представлять оператору единой 
государственной автоматизированной инфор-
мационной системы учёта древесины и сде-
лок с ней декларацию о сделках с древесиной в 
форме электронного документа, подписанного 
электронной подписью, с использованием ин-
формационно-телекоммуникационных сетей 
общего пользования, в том числе сети «Интер-
нет», включая единый портал государственных 
и муниципальных услуг. В ч. 2 ст. 50.5 ЛК РФ 
перечислены данные, которые в обязательном 
порядке должны быть указаны в декларации. К 
ним относятся сведения о собственниках и объ-

ёме древесины, о её видовом (породном) и со-
ртиментном составе и др. Декларация о сделках 
с древесиной представляется в течение пяти ра-
бочих дней со дня заключения, изменения или 
прекращения действия договора на отчуждение 
древесины, в том числе на вывоз из РФ, но не 
позднее одного дня до транспортировки. В де-
кларацию о сделках с древесиной вносятся из-
менения о фактическом объёме транспортиров-
ки древесины в течение действия договора, на 
основании которого указанная декларация была 
подана, но не реже одного раза в месяц. Форма 
декларации о сделках с древесиной и порядок её 
предоставления обозначены в постановлении 
Правительства РФ от 6 января 2015 г. № 11 «Об 
утверждении Правил представления деклара-
ции о сделках с древесиной»13.

Объективная сторона преступления за-
ключается в незаконном перемещении через 
таможенную границу и (или) государственную 
границу Российской Федерации (т. е. как ввозе, 
так и вывозе с этих территорий) предметов кон-
трабанды, указанных в ст. 2261 УК РФ, любым 
способом [9, с. 122–123; 10, с. 49].

Исходя из ст. 11 Закона Российской Фе-
дерации «О Государственной границе Россий-
ской Федерации» от 1 апреля 1993 г. № 4730-1, 
следует, что пропуск через государственную 
границу РФ грузов, товаров и животных про-
изводится в установленных и открытых пун-
ктах пропуска через государственную границу 
РФ и заключается:

1) в признании законности перемещения 
через государственную границу РФ грузов и то-
варов на территорию РФ;

2) в разрешении на перемещение через го-
сударственную границу РФ грузов и товаров за 
пределы Российской Федерации14.

Основанием для пропуска через государ-
ственную границу грузов, товаров и иных пред-
метов является наличие на них действительных 
документов. 

В указанном выше Законе РФ отсутствует 
нормативное понятие незаконного перемеще-
ния товаров и грузов и иных предметов через 
государственную границу. Между тем, исходя 
из приведённой выше нормы, можно сделать 
вывод, что перемещение через государственную 
границу РФ товаров, грузов и иных предметов, 
минуя специализированные пункты пропуска 
через государственную границу РФ, а равно без 
действительных документов на грузы, товары и 

11 Об утверждении Положения о маркировке древе-
сины ценных лесных пород (дуб, бук, ясень): Постановле-
ние Правительства РФ от 4 ноября 2014 г. № 1161 [Элек-
тронный ресурс]. – URL: Справочно-правовая система 
«КонсультантПлюс» (дата обращения: 23.09.2020).

12 Об утверждении перечня информации о марки-
ровке древесины ценных лесных пород (дуб, бук, ясень), 
представляемой в единую государственную автоматизиро-
ванную информационную систему учета древесины и сде-
лок с ней : Распоряжение Правительства РФ от 17 декабря 
2014 г. № 2582-р [Электронный ресурс]. – URL: Справочно-
правовая система «КонсультантПлюс» (дата обращения: 
23.09.2020).

13 Об утверждении Правил представления деклара-
ции о сделках с древесиной : Постановление: Правитель-
ства РФ от 6 января 2015 г. № 11 (в ред. от 13 августа 2018 г.) 
[Электронный ресурс]. – URL: Справочно-правовая систе-
ма «КонсультантПлюс» (дата обращения: 23.09.2020).

14 О Государственной границе Российской Федерации 
: Закон Российской Федерации от 1 апреля 1993 г. № 4730-1 
[Электронный ресурс]. – URL: Справочно-правовая систе-
ма «КонсультантПлюс» (дата обращения: 23.09.2020).
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иные предметы (в том числе с подложными до-
кументами), следует признать незаконным.

В свою очередь, в п. 25 ч. 1 ст. 2 Таможенно-
го кодекса Евразийского экономического союза 
(приложение № 1 к Договору о Таможенном ко-
дексе Евразийского экономического союза (да-
лее – ТК ЕАЭС)15, а также в п. 5 Пленума Верхов-
ного Суда Российской Федерации от 27 апреля 
2017 г. № 12 «О судебной практике по делам о 
контрабанде» (далее – постановление Пленума 
Верховного Суда РФ от 27 апреля 2017 г. № 12)16 
раскрыто понятие незаконного перемещения 
товаров или иных предметов через таможенную 
границу, под которым понимается перемещение 
товаров или иных предметов:

1) вне установленных мест; 
2) в неустановленное время работы тамо-

женных органов в этих местах;
3) с сокрытием от таможенного контроля;
4) с недостоверным декларированием или 

недекларированием товаров;
5) с использованием документов, содер-

жащих недостоверные сведения о товарах или 
иных предметах и (или) с использованием под-
дельных либо относящихся к другим товарам 
или иным предметам средств идентификации.

Как можно увидеть, деяния по незакон-
ному перемещению как через таможенную 
границу, так и через государственную границу 
РФ предметов контрабанды, образующие объ-
ективную сторону состава преступления, пред-
усмотренного ст. 2261 УК РФ, по своему содер-
жанию в целом совпадают. Кроме того, в п. 10 
постановления Пленума Верховного Суда РФ 
от 27 апреля 2017 г. № 12 отмечается, что в слу-
чаях, когда незаконное перемещение предмета 
контрабанды, предусмотренного ст. 2261 УК РФ, 
осуществлено не только через таможенную гра-
ницу, но и через государственную, содеянное 
следует рассматривать как одно преступление 
при наличии единого умысла лица при совер-
шении указанных действий. В связи с этим да-
лее нами будут более подробно рассмотрены 
основные способы совершения контрабанды 
лесоматериалов вне зависимости от того, через 
какую именно границу осуществляется их неза-
конное перемещение17. 

Как показал анализ судебной практи-
ки, специфика лесоматериалов как предмета 
контрабанды (например, крупные габариты и 
масштабы импортируемых и экспортируемых 
лесоматериалов; обязательность маркировки 
отдельных пород древесины и учёта сделок с 
древесиной в единой государственной автома-
тизированной информационной системе учёта 
древесины и сделок с ней и др.) обусловливает 
наибольшую распространённость таких спосо-
бов её совершения, как:

1) недостоверное декларирование переме-
щаемых через таможенную границу и (или) го-
сударственную границу РФ лесоматериалов;

2) использование документов, содержащих 
недостоверные сведения (в том числе поддель-
ных документов) о перемещаемых через тамо-
женную границу и (или) государственную гра-
ницу РФ лесоматериалах. 

В соответствии с п. 7 постановления Пле-
нума Верховного Суда РФ от 27 апреля 2017 г. 
№ 12, если декларантом либо таможенным пред-
ставителем в таможенной декларации заявлены 
не соответствующие действительности (недо-
стоверные) сведения о качественных характе-
ристиках товара, необходимые для таможенных 
целей (например, сведения о наименовании, 
описании, классификационном коде по единой 
Товарной номенклатуре внешнеэкономической 
деятельности Союза, о стране происхождения, 
о таможенной стоимости), то указанные дей-
ствия следует рассматривать как недостоверное 
декларирование товаров. При этом к сведениям, 
необходимым для таможенных целей, Пленум 
Верховного Суда РФ относит сведения, пред-
ставляемые таможенным органам для принятия 
решения о выпуске товаров, помещения их под 
избранную таможенную процедуру, исчисления 
и взимания таможенных платежей, либо сведе-
ния, влияющие на применение к товарам запре-
тов или ограничений18.

Исходя из разъяснений Верховного Суда 
РФ, внесение лицом в таможенную декларацию 
недостоверных сведений не о товарах (предме-
тах), а об иных обстоятельствах, связанных с та-
моженным оформлением, которые не влияют на 
решение таможенного органа о ввозе их на тер-
риторию РФ или вывозе их с территории РФ, а 
также на исчисление таможенных платежей или 
иных материальных затрат на их таможенное 
оформление, то есть не преследует таможенных 
целей, исключают преступность таких действий 
лица в рамках ст. 2261 УК РФ.

Например, Иркутский областной суд сво-
им постановлением от 25 сентября 2017 г. удов-

15 Таможенный кодекс Евразийского экономического 
союза (приложение № 1 к Договору о Таможенном кодексе 
Евразийского экономического союза) [Электронный ре-
сурс]. – URL: Справочно-правовая система «Консультант-
Плюс» (дата обращения: 23.09.2020).

16 О судебной практике по делам о контрабанде :  По-
становление Пленума Верховного Суда РФ от 27.04.2017 
№  12 (ред. от 11.06.2020) [Электронный ресурс]. – URL: 
Справочно-правовая система «КонсультантПлюс» (дата 
обращения: 23.09.2020).

17 О судебной практике по делам о контрабанде: По-
становление Пленума Верховного Суда РФ от 27.04.2017 
№  12 (ред. от 11.06.2020)  [Электронный ресурс]. – URL: 
Справочно-правовая система «КонсультантПлюс» (дата 
обращения: 23.09.2020).

18 О судебной практике по делам о контрабанде : По-
становление Пленума Верховного Суда РФ от 27 апреля 
2017 г. № 12 (в ред. от 11 июля 2020 г.)  [Электронный ре-
сурс]. – URL: Справочно-правовая система «Консультант-
Плюс» (дата обращения: 23.09.2020).
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летворил кассационную жалобу гражданки Щ., 
осуждённой по ч. 1 ст. 2261 УК РФ, и освободил 
её от уголовной ответственности в связи с от-
сутствием в деянии гражданки Щ. состава пре-
ступления. В соответствии с данным судебным 
решением способом совершения гражданкой 
Щ. контрабанды явилось то, что она подала в 
отдел таможенного оформления и таможенного 
контроля 42 декларации на товары, в которых 
в качестве мастера погрузки указала Х., факти-
чески являющегося директором ООО «БАМ» 
и функций мастера погрузки ООО «Северная 
стрела» не выполнявшего. Мотивируя своё ре-
шение, суд кассационной инстанции указал, что 
способом совершения контрабанды является 
недостоверное декларирование товаров или ис-
пользование документов, содержащих недосто-
верные сведения только о товарах. Предостав-
ление же недостоверных сведений относительно 
иных обстоятельств, связанных с таможенным 
оформлением товара, в том числе сведений о 
лице, составившем таможенную декларацию, не 
является способом совершения контрабанды, 
поскольку такие сведения не являются юриди-
чески значимыми ни для таможенных органов, 
ни для налоговых органов, и на права и обязан-
ности, возникающие при таможенном оформле-
нии и налогообложении, никак не влияют19.

В свою очередь, при контрабанде, совер-
шённой путём использования документов, со-
держащих недостоверные сведения о товарах 
или иных предметах, таможенному органу в ка-
честве оснований или условий для перемещения 
(помещения под таможенную процедуру) това-
ров или иных предметов могут представляться 
документы, содержащие недостоверные сведе-
ния, в частности, о наименовании, описании, 
классификационном коде по единой Товарной 
номенклатуре внешнеэкономической деятельно-
сти Евразийского экономического союза, о стра-
не происхождения, отправления, о таможенной 
стоимости, об описании упаковки (количество, 
вид, маркировка и порядковые номера).

В судебно-следственной практике преиму-
щественное количество фактов контрабанды 
лесоматериалов совершается с одновременным 
использованием обоих указанных выше спо-
собов. В описательно-мотивировочной части 
приговоров суды редко проводят чёткое разгра-
ничение отмеченных способов. Такое положе-
ние дел обусловлено тем, что в соответствии со 
ст. 104 ТК ЕАЭС товары (в том числе лесомате-
риалы) подлежат обязательному таможенному 
декларированию при их помещении под тамо-
женную процедуру. Таможенное декларирова-

ние осуществляется декларантом либо тамо-
женным представителем. При этом по общему 
правилу таможенное декларирование осущест-
вляется в электронной форме посредством по-
дачи декларантом электронной таможенной де-
кларации через специальные информационные 
системы и сервисы таможенных органов в сети 
Интернет. Исходя из ст. 106 ТК ЕАЭС, таможен-
ная декларация на товары должна содержать 
ряд обязательных сведений, в частности, сведе-
ния о декларанте, таможенном представителе, 
отправителе, получателе, продавце и покупате-
ле товаров; сведения о товарах (их наименова-
ние, описание, необходимое для исчисления и 
взимания таможенных платежей и пошлин; код 
товаров в соответствии с Товарной номенклату-
рой внешнеэкономической деятельности; про-
исхождение товаров; производитель товаров и 
пр.). Полный список сведений, которые в обяза-
тельном порядке должны быть отражены в де-
кларации, приведён в ч. 1 ст. 104 ТК ЕАЭС. Со-
гласно ст. 108 ТК ЕАЭС, к декларации должны 
быть приложены документы, подтверждающие 
сведения, заявленные в таможенной деклара-
ции, к которым относятся, например: докумен-
ты, подтверждающие совершение сделки с това-
рами, иные документы, подтверждающие право 
владения, пользования и (или) распоряжения 
товарами; документы о происхождении това-
ров; транспортные (перевозочные) документы 
и другие, указанные в ч. 1 ст. 108 ТК ЕАЭС. Та-
ким образом, в таможенный орган декларантом 
передаются одновременно и таможенная декла-
рация на товары, содержащая недостоверные 
сведения, и сами подтверждающие документы, 
содержащие недостоверные сведения о данных 
товарах. 

К примеру, приговором Черновского рай-
онного суда г. Читы от 20 августа 2019 г. граж-
данка В. была признана виновной в совершении 
преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 2261 
УК РФ. Осуждённая с целью экспорта лесома-
териалов, приобретённых у неустановленных 
лиц, и обоснования их законного прохождения 
для таможенного оформления, предоставила в 
таможенные органы недостоверные сведения о 
происхождении ресурсов, а именно, договор о 
поставке товара (сосна, лиственница). Специ-
алист по таможенному оформлению, полагая, 
что переданные виновной сведения о товарах в 
части сведений о производителе пиломатериа-
ла достоверны, оформила декларации на товар, 
указав недостоверные сведения, в графе 44 каж-
дой декларации о производителе товара, а имен-
но, договор поставки, которые подала В. Таким 
образом, своими действиями гражданкой В. был 
осуществлён незаконный экспорт из Россий-
ской Федерации в Китайскую Народную Респу-
блику через таможенную границу Таможенного 
союза в рамках ЕврАзЭС стратегически важных 

19 Постановление Иркутского областного суда (Ир-
кутская область) № 44У-101/2017 4У-1335/2017 от 25 сентя-
бря 2017 г. [Электронный ресурс]. – URL: https://sudact.ru/ 
(дата обращения: 14.09.2020).
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ресурсов – пиломатериала из сосны обыкно-
венной и из лиственницы сибирской на общую 
сумму 165 639 074 рублей 78 копеек, путём не-
достоверного декларирования, сопряжённого с 
заявлением недостоверных сведений о произво-
дителе товара20.

За совершение аналогичным способом 
контрабанды лесоматериалов в крупном раз-
мере 6 февраля 2019 г. на основании приговора 
Октябрьского районного суда г. Улан-Удэ по ч. 1 
ст. 2261 УК РФ была осуждена гражданка М., ко-
торая, как указал суд в данном приговоре, путём 
недостоверного декларирования, осуществила 
незаконное перемещение через таможенную 
границу Таможенного союза в рамках ЕврАзЭС 
стратегически важных ресурсов – пиломатери-
алов из сосны обыкновенной хвойных пород 
(код ЕТН ВЭД ТС 4407119300) и пиломатериа-
лов хвойных пород из лиственницы (код ЕТН 
ВЭД ЕАЭС 4407199800) в Китайскую Народную 
Республику общей стоимостью ресурсов в раз-
мере 5 026 396 рублей 69 копеек. Недостоверное 
декларирование в данном случае также вырази-
лось в том, что виновной были предоставлены 
специалисту по таможенному оформлению до-
кументы, содержащие недостоверные сведения 
об изготовителе товара, а именно, договоры 
купли-продажи о приобретении пиломатериа-
лов из древесины хвойных пород (сосны и ли-
ственницы), необходимые для таможенного 
декларирования. На основании данных доку-
ментов специалистом, введённой в заблуждение 
представленными документами, в декларации 
на товары были внесены заведомо ложные све-
дения о производителях товара21.

Следует также отметить, что в соответствии 
с п. 8 постановления Пленума Верховного Суда 
РФ от 27 апреля 2017 г. № 12 незаконное переме-
щение товаров или иных предметов, совершённое 
с использованием изготовленного другим лицом 
поддельного официального документа, печати, 
полностью охватывается составом контрабанды 
и не требует дополнительной квалификации по 
статье 327 УК РФ. Между тем, если лицо исполь-
зует подделанный им же официальный документ 
или печать, содеянное квалифицируется как со-
вокупность преступлений, предусмотренных 
ст. 327 УК РФ и ст. 2261 УК РФ22.

Как следует из п. 8 постановления Пленума 
Верховного Суда РФ от 27 апреля 2017 г. № 12, 
а также изученных судебных решений, во всех 
рассмотренных выше случаях контрабанда при-
знается оконченной с момента представления 
таможенному органу таможенной декларации 
либо иного документа, допускающего ввоз на 
таможенную территорию Союза или вывоз с 
этой территории товаров или иных предметов, в 
целях их незаконного перемещения через тамо-
женную границу23.

Важное значение с позиций уголовно-пра-
вовой оценки действий виновного по ст. 2261 УК 
РФ имеет и объём контрабанды стратегически 
важных ресурсов и товаров, так как уголовная 
ответственность по ст. 2261 УК РФ имеет ме-
сто лишь в случае контрабанды, совершённой в 
крупном размере. В 2018 г. Федеральным зако-
ном от 27 июня 2018 г. № 157-ФЗ в ст. 2261 УК 
РФ были внесены изменения, в соответствии с 
которыми был дифференцирован крупный раз-
мер для отдельных видов стратегически важных 
товаров и ресурсов24. Так, согласно примечанию 
к ст. 2261 УК РФ, а также постановлению Пра-
вительства РФ от 13 сентября 2012 г. № 923, для 
рассматриваемого вида стратегически важных 
товаров и ресурсов, крупным размером при-
знаётся стоимость лесоматериалов, превышаю-
щая сто тысяч рублей. Таким образом, помимо 
установления принадлежности предмета кон-
трабанды к указанным выше видам лесомате-
риалов, необходимо определить размер возмож-
ного или реально причинённого ущерба, то есть 
стоимость незаконно перемещённых через та-
моженную границу либо государственную гра-
ницу лесоматериалов25.

В целях верного установления размера 
контрабанды в п. 4 Постановления Пленума 
Верховного Суда РФ от 27 апреля 2017 г. № 12 
«О судебной практике по делам о контрабанде» 
рекомендуется исходить из государственных 
регулируемых цен, если таковые установлены. 
В остальных случаях размер указанной стоимо-
сти определяется на основании рыночной стои-
мости товаров, за исключением перемещённых 
физическим лицом через таможенную границу 
товаров для личного пользования, в отношении 

20 Приговор Черновского районного суда г. Читы (За-
байкальский край) № 1-327/2019 от 20 августа 2019 г. по 
делу № 1-327/2019 [Электронный ресурс]. – URL: https://
sudact.ru/ (дата обращения: 15.09.2020).

21 Приговор Октябрьского районного суда г. Улан-Удэ 
(Республика Бурятия) № 1-856/2018 1-90/2019 от 6 февраля 
2019 г. по делу № 1-856/2018 [Электронный ресурс]. – URL: 
https://sudact.ru/ (дата обращения: 15.09.2020).

22 О судебной практике по делам о контрабанде: По-
становление Пленума Верховного Суда РФ от 27.04.2017 
№  12 (ред. от 11.06.2020)  [Электронный ресурс]. – URL: 
Справочно-правовая система «КонсультантПлюс» (дата 
обращения: 23.09.2020).

23 Там же.
24 О внесении изменения в статью 2261 Уголовного 

кодекса Российской Федерации: Федеральный закон от 
27.06.2018 № 156-ФЗ)  [Электронный ресурс]. – URL: Спра-
вочно-правовая система «КонсультантПлюс» (дата обра-
щения: 23.09.2020). 

25 Об утверждении перечня стратегически важных 
товаров и ресурсов для целей статьи 2261 Уголовного ко-
декса Российской Федерации, а также об определении 
видов стратегически важных товаров и ресурсов, для ко-
торых крупным размером признается стоимость, превы-
шающая 100 тыс. рублей: Постановление Правительства 
РФ от 13.09.2012 № 923 (ред. от 07.06.2019)  [Электронный 
ресурс]. – URL: Справочно-правовая система «Консуль-
тантПлюс» (дата обращения: 23.09.2020).
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которых используется таможенная стоимость, 
определяемая в соответствии с главой 37 ТК 
ЕврАзЭС. При этом необходимо принимать во 
внимание правовые нормы, позволяющие не 
учитывать ту часть стоимости незаконно пере-
мещённых товаров, которая разрешена к пе-
ремещению без декларирования и (или) была 
задекларирована. При отсутствии сведений о 
цене товара его стоимость определяется на осно-
вании заключения эксперта или специалиста26.

Подводя итог анализа отдельных элемен-
тов и признаков состава преступления, пред-
усмотренного ст. 2261 УК РФ, совершённого в 
отношении лесоматериалов, следует сформу-
лировать ряд рекомендаций по квалификации 
данных преступных деяний. Представляется, 
что следование предлагаемым рекомендациям 
в правоприменительной деятельности будет 
способствовать осуществлению компетентны-
ми субъектами правоприменения более верной, 
глубокой и всесторонней уголовно-правовой 
оценке рассматриваемого вида преступлений.

Во-первых, в соответствии с Постановле-
нием Правительства РФ от 13 сентября 2012 г. 
№ 923 к предмету контрабанды, предусмотрен-
ному ст. 2261 УК РФ, относятся далеко не все 
виды лесоматериалов, а только лесоматериалы, 
обозначенные под кодом 4401, 4403, 4404, 4407, 
4408 единой Товарной номенклатуры внешнеэ-
кономической деятельности Евразийского эко-
номического союза, утверждённой Решением 
Совета Евразийской экономической комиссии 
от 16 июля 2012 г. № 54. 

Во-вторых, следует учитывать особенности 
способов совершения контрабанды лесоматери-
алов. Как продемонстрировал анализ судебной 
практики по ст. 2261 УК РФ, специфика контра-
банды лесоматериалов состоит в том, что дан-
ное преступное деяние совершается преимуще-
ственно двумя основными способами: 1) путём 
недостоверного декларирования перемещаемых 
через таможенную границу и (или) государ-
ственную границу РФ лесоматериалов; 2) путём 
использования документов, содержащих недо-
стоверные сведения (в том числе поддельных до-
кументов) о перемещаемых через таможенную 

границу и (или) государственную границу РФ 
лесоматериалах. При этом в судебно-следствен-
ной практике преимущественное количество 
фактов контрабанды лесоматериалов соверша-
ется с использованием сразу двух обозначенных 
выше способов. 

Отмеченная специфика способов совер-
шения незаконного перемещения через тамо-
женную или государственную границу лесома-
териалов обусловлена, в первую очередь, самим 
предметом контрабанды (например, крупные 
габариты и масштабы импортируемых и экспор-
тируемых лесоматериалов; обязательность мар-
кировки отдельных пород древесины и учёта 
сделок с древесиной в единой государственной 
автоматизированной информационной систе-
ме учёта древесины и сделок с ней). Во вторую 
очередь, действующим порядком таможенно-
го оформления товаров, установленным в ТК 
ЕАЭС, в соответствии с которым в таможенный 
орган декларантом передаются одновременно и 
таможенная декларация на товары, содержащая 
недостоверные сведения, и сами подтвержда-
ющие документы, содержащие недостоверные 
сведения о данных товарах. 

В-третьих, следует обратить внимание и на 
то, что при совершении контрабанды указан-
ными выше способами она признаётся окон-
ченной на весьма ранней стадии осуществле-
ния преступной деятельности – уже с момента 
пред-ставления таможенному органу таможен-
ной декларации либо иного документа, допу-
скающего ввоз на таможенную территорию Со-
юза или вывоз с этой территории товаров или 
иных предметов, в целях их незаконного пере-
мещения через таможенную границу, вне зави-
симости от наступления в дальнейшем каких-
либо последствий.

В-четвертых, помимо установления при-
надлежности предмета контрабанды к указан-
ным выше видам лесоматериалов необходимо 
определить размер возможного или реально 
причинённого ущерба, то есть стоимость неза-
конно перемещённых через таможенную грани-
цу либо государственную границу лесоматери-
алов. В настоящее время, согласно примечанию 
к ст. 2261 УК РФ, а также Постановлению Пра-
вительства РФ от 13 сентября 2012 г. № 923, для 
рассматриваемого вида стратегически важных 
товаров и ресурсов крупным размером призна-
ётся стоимость лесоматериалов, превышающая 
сто тысяч рублей. 

26 О судебной практике по делам о контрабанде: По-
становление Пленума Верховного Суда РФ от 27.04.2017 
№  12 (ред. от 11.06.2020) [Электронный ресурс]. – URL: 
Справочно-правовая система «КонсультантПлюс» (дата 
обращения: 23.09.2020).
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