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АННОТАЦИЯ. Введение. Сегодня транспортные средства – неотъемлемая часть инфраструктуры 
каждого города. Развитие возможностей аренды, лизинга, покупки в кредит, в свою очередь, делает 
управление транспортным средством всё более доступным. Однако вместе с тем возрастает и уровень 
аварийности. Автором статьи представлена гипотеза о том, что в структуре криминалистической 
характеристики такого преступления, как управление транспортным средством в состоянии 
опьянения, ключевым и системообразующим элементом является личность преступника. Выявлены 
и проанализированы типичные социально-демографические, нравственно-психологические, уголовно-
правовые, административно-правовые, физические признаки лица, совершившего преступление, 
предусмотренное ст. 264.1 УК РФ, а также признаки имущественно-правовых отношений и связей, в 
которых оно находится. Методы. В ходе исследования использовался всеобщий метод познания, а также 
методы анкетирования, анализа и синтеза, гипотетико-дедуктивный и сравнительно-правовой методы. 
Результаты. На основании анализа теоретических положений криминалистической методики 
расследования преступлений, а также материалов 109 уголовных дел, возбуждённых по признакам 
состава преступления, предусмотренного ст. 264.1 УК РФ, определены пять основных признаков 
личности преступника как элемента криминалистической характеристики рассматриваемого состава 
преступления. При проведении исследования была подтверждена гипотеза о том, что субъектом 
данного преступления не является водитель, на профессиональной основе осуществляющий управление 
транспортными средствами общественного пользования. В статье представлен разработанный 
автором криминалистический портрет лица, управляющего транспортным средством в состоянии 
опьянения, ранее подвергнутого административному наказанию или имеющего судимость. 

ВВЕДЕНИЕ 

Ежегодно в Российской Федерации совер-
шается значительное количество автотран-
спортных преступлений. За 2020-2024 гг. в 

76618 дорожно-транспортных происшествиях, 
совершённых водителями в состоянии опьянения, 
погибло 18769 человек, травмировано 98103 чело-

века. За то же время сотрудниками Госавтоинспек-
ции МВД России было выявлено 266130 престу-
плений, предусмотренных ст. 264.1 УК РФ (Управ-
ление транспортным средством в состоянии 
опьянения лицом, подвергнутым административ-
ному наказанию или имеющим судимость). Среди 
лиц, их совершивших, 5% ранее были лишены 
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права управления транспортным средством, а 
13% никогда его не получали1. Водители, управ-
лявшие транспортным средством в состоянии 
опьянения, будучи подвергнутыми администра-
тивному наказанию или имея судимость, в 53712 
случаях находились в состоянии алкогольного, а 
в 5239 случаях – наркотического опьянения. При 
этом 4140 водителей, осознавая преступность 
своих деяний, умышленно, в целях уклонения от 
установленной законом ответственности, после 
остановки транспортного средства сотрудниками 
Госавтоинспекции употребляли алкогольную про-
дукцию, наркотические средства, психотропные и 
(или) иные психоактивные вещества. В остальных 
13527 выявленных случаях  водители отказывались 
от прохождения освидетельствования2.

Вместе с тем необходимо отметить, что ак-
туальность тематики исследования, результаты 
которого представлены в настоящей статье, обо-
снована, кроме прочего, высокой латентностью 
преступления, предусмотренного ст. 264.1 УК РФ. 

В последнее время в связи с сокращением штата 
сотрудников Госавтоинспекции и уменьшением 
числа стационарных постов основным способом 
выявления водителей, находящихся в состоянии 
опьянения, стало проведение рейдов. Полученные 
в ходе исследования данные свидетельствуют о 
том, что нетрезвые водители не опасаются при-
влечения их к административной и уголовной 
ответственности. Статистика демонстрирует, что 
большинство осуждённых не осознают серьез-
ности и общественной опасности совершенного 
административного правонарушения (ст. 12.8, 
ст. 12.26 КоАП РФ) и преступления (чч. 2, 4, 6 
ст. 264, ст. 264.1 УК РФ) и вновь допускают факты 
управления транспортным средством в состоянии 
опьянения.

На основании вышеизложенного нами сделан 
вывод о том, что сведения о личности преступ-
ника являются ключевым криминалистически 
значимым элементом состава преступления, пре-
дусмотренного ст. 264.1 УК РФ. В случаях совер-
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previously subjected to administrative punishment or having a criminal record, developed by the author.

1 См.: Сведения о показателях состояния безопасности дорожного движения за 2020-2024 гг. 
// Госавтоинспекция: сайт // URL: http://www.stat.gibdd.ru/ (дата обращения: 20.01.2025).
2 Дорожно-транспортная аварийность в Российской Федерации за 2021 год. Информационно-аналитический 
обзор. М.: НЦ БДД МВД России, 2022. С. 32, 45; Дорожно-транспортная аварийность в Российской Федерации 
за 2022 год. Информационно-аналитический обзор. М.: НЦ БДД МВД России, 2023. С. 36, 47; Дорожно-
транспортная аварийность в Российской Федерации за 2023 год. Информационно-аналитический обзор. 
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за 9 месяцев 2024 года. Информационно-аналитический обзор. М.: НЦ БДД МВД России, 2024. С. 32.
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шения таких преступлений, как представляется, 
необходимо более тщательное изучение данных 
о личности подозреваемого (обвиняемого, под-
судимого, осуждённого). Это будет полезно не 
только в контексте проведения исследований в 
рамках криминалистической, криминологической  
и уголовно-процессуальной наук, но и для совер-
шенствования правоприменительной практики 
должностных лиц органов предварительного 
расследования, судов, сотрудников уголовно-ис-
полнительной системы.

МЕТОДЫ
При проведении исследования были использо-

ваны следующие методы:
- всеобщий метод познания применялся для 

анализа и выявления динамичной взаимосвязи 
теории криминалистического учения о личности 
подозреваемого (обвиняемого) и правопримени-
тельной деятельности;

- метод анкетирования использовался для сбо-
ра информации о правоприменительном опыте 
дознавателей и сотрудников Госавтоинспекции 
МВД России;

- метод анализа был востребован в ходе озна-
комления с материалами 109 уголовных дел, воз-
буждённых в 2022-2024 гг. по ст. 264.1 УК РФ, а так-
же при анализе библиографических источников, 
статистических и аналитических данных правоох-
ранительных органов, отражающих актуальность 
проблематики исследования;

- метод синтеза положен в основу выработки 
на основе социально-демографических, нрав-
ственно-психологических, уголовно-правовых, 
административно-правовых, физических призна-
ков криминалистического портрета лица, совер-
шившего преступление, предусмотренное ст. 264.1 
УК РФ;

- гипотетико-дедуктивный метод применялся 
при выдвижении гипотезы о характеристике лич-
ности подозреваемого (обвиняемого) по уголов-
ным делам, возбуждённым по ст. 264.1 УК РФ;

- сравнительно-правовой метод позволил рас -
смотреть личность преступника в кон тексте рас-
следования по уголовным делам об упра влении 
транспортным средством в состоянии опьянения 
лицом, подвергнутым административному нака-
занию или имеющим судимость.

РЕЗУЛЬТАТЫ
Проблемы, связанные с познанием личности, 

считаются наиболее актуальными в таких отрас-
лях научного познания, как психология, филосо-
фия, право и история [1, с. 44]. Профессор Н.Т. Ве -
дерников является одним из основоположников 
становления и развития криминалистического 
учения о личности. В рамках этого учения рас-
сматривается деятельность правоохранительных 
органов, направленная на сбор и анализ инфор-
мации об антропометрических, биографических, 
социальных, психологических и иных данных, 
характеризующих лицо, совершившее преступле-
ние [2, с. 75].

Если уголовно-процессуальную науку интере-
суют обстоятельства, характеризующие личность 
обвиняемого (п. 3 ч. 1 ст. 73 УПК РФ), криминоло-
гию – непосредственно личность преступника как 
совокупность индивидуальных психофизиологи-
ческих свойств и качеств, то в криминалистике, по 
нашему мнению, научную значимость представ-
ляет описание личности подозреваемого (обви-
няемого) как основополагающего криминалисти-
чески значимого элемента состава преступления.  
Согласимся с Н.Н. Демидовым в том, что под лич-
ностью преступника следует понимать устойчи-
вую криминалистически значимую совокупность 
психофизиологических свойств и качеств, мотива-
ционных установок, эмоциональной и рациональ-
ной сфер человеческого сознания, отразившихся 
в следах преступления в процессе его подготовки, 
совершения и сокрытия его следов, а также его 
постпреступном поведении1. Должностному лицу 
органа предварительного расследования необхо-
димо помнить о том, что получение сведений о 
личности преступника осуществляется в рамках 
различных разделов криминалистики: в кримина-
листической технике – габитоскопии, трасологии, 
криминалистической фотографии и др.; в раз-
деле криминалистической методики – личность 
преступника рассматривается при составлении 
криминалистической характеристики преступле-
ний того или иного вида; в разделе организации 
раскрытия и расследования преступлений – при 
изучении совокупности частных криминалисти-
ческих теорий и практических рекомендаций, 
выдвижении криминалистических версий, про-
ведении отдельных следственных и судебных 
действий [3, с. 94].

По причине того, что ценной для должностно-
го лица органа предварительного расследования 
является лишь та информация, которая может 
быть полезной для оптимизации расследования 
преступления, представляется правильным вы-
делять в криминалистической характеристике 
преступления не личность преступника, а лишь 
сведения о личности преступника [4, с. 102]. Целе-
сообразно в качестве элемента криминалистиче-
ской характеристики преступления рассматривать 
характеристику личности преступника2, которая 
наиболее полно раскрывается в его поведении и 
действиях.

Безусловно, управление транспортным сред-
ством в состоянии опьянения носит общественно 
опасный характер, так как в данном психофизи-
ологическом состоянии водитель в значительной 
степени утрачивает функциональные, физиологи-
ческие, психологические возможности управления 
транспортом, что создает реальную угрозу для 
безопасности дорожного движения. Эта угроза вы-
ражается в опасности причинения вреда здоровью 
или смерти физическим лицам [5, с. 472]. 

Поведение обвиняемого является результатом 
взаимодействия всех сторон его личности: мыслей, 
чувств, характера, воли, способностей, интересов, 

1 Демидов Н.Н. Изучение личности преступника в процессе 
расследования: Автореф. дис. … канд. юрид. наук. Волгоград, 2003. С. 13.
2 Криминалистика: Учебник / Т.В. Аверьянова, Р.С. Белкин, 
Ю.Г. Корухов, Е.Р. Россинская; 4-е изд., прераб. и доп. М., 2023. С. 249.
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нравственных установок и мировоззрения, кото-
рые реализуются в конкретной ситуации, связан-
ной с расследованием по уголовному делу. Про-
фессор А.Р. Ратинов говорит о том, что «цитаты, 
выписанные в тетради из книг, могут раскрывать 
личность лучше, чем характеристика из домо-
управления или отзыв сослуживца» [6, с. 26]. С 
учетом современных реалий можно говорить 
также о постах и записях в социальных сетях. 
Подозреваемый или обвиняемый мог выклады-
вать на этих интернет-платформах фотографии 
и видео, демонстрирующие употребление им 
алкогольной продукции, наркотических средств, 
психотропных, иных психоактивных веществ 
перед управлением транспортным средством. 
Сегодня цифровой профиль составляют не только 
регистрационные данные субъектов в цифровой 
системе правоотношений (биометрические пер-
сональные данные, цифровые идентификаторы 
личности), но и сами информационные системы 
и компьютерные сети [7, с. 281], которые пред-
ставляют интерес для процесса расследования по 
уголовному делу. Если, например, в серии постов 
опубликована информация указанного вида, 
то для дознавателя она может иметь не столько 
доказательственное, сколько информационное 
значение.

На основании результатов изучения матери-
алов 109 уголовных дел, возбуждённых по при-
знакам состава преступления, предусмотренного 
ст. 264.1 УК РФ, за 2022-2024 гг., считаем целесо-
образным при описании характеристики лич-
ности подозреваемого (обвиняемого) в соверше-
нии такого преступления выделять следующие 
признаки: 

1. Социально-демографические признаки. Приме-
нительно к ст. 264.1 УК РФ необходимо рассма-
тривать пол, возраст, гражданство, семейное по -
ло жение, наличие или отсутствие несовершен-
нолетних детей и (или) иждивенцев, профессию, 
образование субъекта преступления. Указанные 
признаки, по нашему мнению, важны для инди-
видуализации личности подозреваемого (обвиня-
емого), управлявшего транспортным средством 
в состоянии опьянения, будучи подвергнутым 
административному наказанию или судимым.

По данным Научного центра безопасности до-
рожного движения МВД России (далее по тексту 
– НЦ БДД МВД России), в целом по России по 
половому признаку доли от общего количества 
субъектов данного преступления соотносятся 
следующим образом: 10% – женщин, 90% – муж-
чины1. При этом проведенное нами изучение 
материалов уголовных дел показало, что во всех 
рассмотренных случаях водителями, управлявши-
ми транспортными средствами в состоянии опья-

нения, были мужчины2. Нами установлено также, 
что большая часть подозреваемых (обвиняемых) 
относилась к возрастной группе 35-45 лет. Данные 
НЦ БДД МВД России показывают, что за рассма-
триваемый период наиболее часто за совершение 
преступлений, предусмотренных ст. 264.1 УК РФ, 
осуждались лица в возрасте от 30 до 49 лет3. Отме-
тим, что совершение данного преступного деяния 
не характерно для несовершеннолетних. В связи с 
этим стоит упомянуть о том, что возраст привле-
чения как к административной, так и к уголовной 
ответственности, по общему правилу, составляет 
16 лет. Впрочем, очень часто несовершеннолетние, 
особенно в летнее время, управляют мопедами и 
скутерами, в том числе и в состоянии опьянения, 
не имея водительского удостоверения. Молчали-
вое согласие родителей (законных представите-
лей) на управление транспортным средством без 
специального, предусмотренного законом права 
приводит к тому, что несовершеннолетние не-
редко оказываются задержанными сотрудниками 
Госавтоинспекции [8, с. 107]. 

По изученным нами уголовным делам в каче-
стве обвиняемых проходили в основном водители, 
являющиеся гражданами Российской Федерации, 
только один из 109 был гражданином иностран-
ного государства. В браке (в том числе в незаре-
гистрированном) состояли 77 человек, 32 были 
холосты. 55% из числа состоящих в браке лиц 
имели несовершеннолетних детей и иных ижди-
венцев. Что касается профессиональной принад-
лежности и постоянного места работы, то 2,7% 
подозреваемых (обвиняемых) были государствен-
ными служащими; 22% – наемными работниками; 
0,9% – индивидуальными предпринимателями; 
0,9%  – самозанятыми; 66,2% – безработными; 1,8% 
– учащимися; 5,5% – пенсионерами. По уровню 
образования: 5,5% подозреваемых (обвиняемых) 
имели основное общее образование; 33,1% – сред-
нее общее; 47,7% – среднее специальное (профес-
сиональное); 13,7%  – высшее. 

Таким образом, по социально-демографиче-
ским признакам подозреваемый (обвиняемый) 
в совершении преступления, предусмотренно го 
ст. 264.1 УК РФ, – это мужчина, 35-45 лет, граж-
данин Российской Федерации, состоящий в за -
регистрированном браке, имеющий несовершен-
нолетних детей, официально не трудоустроен 
(чаще всего), имеет среднее профессиональное 
образование.

2. Нравственно-психологические признаки. Здесь, 
по нашему мнению, необходимо учитывать: ха-
рактеристики по месту работы и жительства, фак-
ты постановки на учет в психоневрологическом и 
(или) наркологическом диспансерах, признание 
вины в содеянном. 

1 Дорожно-транспортная аварийность в Российской Федерации за 2023 год. Информационно-аналитический 
обзор. М.: НЦ БДД МВД России» 2024. С. 42; Дорожно-транспортная аварийность в Российской Федерации 
за 9 месяцев 2024 года. Информационно-аналитический обзор. М.: НЦ БДД МВД России, 2024. С. 34.
2 Здесь и далее представлены статистические данные, полученные на основании изучения материалов 
109 уголовных дел, возбуждённых по признакам состава преступления, предусмотренного ст. 264.1 УК РФ, 
в Волгоградской и Пензенской областях, Республиках Калмыкия и Северная Осетия-Алания за 2022-2024 гг.
3 Дорожно-транспортная аварийность в Российской Федерации за 2022 год. Информационно-аналитический 
обзор. М.: НЦ БДД МВД России, 2023. С. 36-47; Дорожно-транспортная аварийность в Российской Федерации 
за 2023 год. Информационно-аналитический обзор. М.: НЦ БДД МВД России, 2024. С. 40-49.
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В 92,6% рассмотренных нами случаев нетрез-
вые водители, совершившие преступление, пре-
дусмотренное ст. 264.1 УК РФ, характеризовались 
удовлетворительно как по месту работы, так и 
по месту проживания. При изучении ответов на 
запросы дознавателей, направленные в психонев-
рологические и наркологические диспансеры, 
установлено, что только 7,4% подозреваемых 
состояли на учете в наркологическом диспансере 
с диагнозом «систематическое употребление алко-
гольной продукции или наркотических средств, 
психотропных веществ».

Наиболее интересным с точки зрения право-
применительной практики является такая харак-
теристика субъекта преступления, как признание 
вины в содеянном (как оценка лица своей роли в 
совершенном им преступлении). Как правило, на 
месте остановки транспортного средства сотруд-
никами Госавтоинспекции МВД России водители 
после предложения пройти освидетельствование 
на состояние опьянения избирают одну из двух 
моделей поведения: согласие или отрицание. 
В первом случае водитель соглашается пройти 
освидетельствование либо на месте посредством 
использования поверенного алкотестера, либо в 
учреждении здравоохранения. Как показывают 
изученные нами материалы, после возбуждения 
уголовного дела данные лица продолжают придер-
живаться позиции согласия, не противодействуют 
расследованию, зачастую совместно с защитником 
заявляют ходатайство об особом порядке принятия 
судебного решения при согласии обвиняемого с 
предъявленным ему обвинением. В большинстве 
случаев (52%) такой стратегии поведения придер-
живались лица, привлеченные к административ-
ной ответственности, а не имеющие судимость. 

Агрессивное поведение и модель отрицания 
характерны для другого типа водителей, совер-
шивших преступление, предусмотренное ст. 264.1 
УК РФ: такие лица, как правило, отказываются 
от прохождения освидетельствования в любой 
форме и различными способами противодей-
ствуют расследованию. Часто пьяные водители в 
ситуации задержания, когда им грозит уголовная 
ответственность, выбирают стратегию агрессивно-
го поведения [9, с. 175]. В дальнейшем – на этапе 
предварительного расследования – эти подозре-
ваемые (обвиняемые) отрицают свою вину. Более 
того, и в ходе судебного рассмотрения уголовного 
дела они настаивают на том, что не совершали 
преступления (впрочем, такое зафиксировано 
нами всего в 3,6% случаев).

Итак, по нравственно-психологическим осо-
бенностям субъект преступления, предусмотрен-
ного ст. 264.1 УК РФ, как правило, характеризу-
ется по месту работы и жительства удовлетво-
рительно, на учетах в психоневрологическом и 
наркологическом диспансерах не состоит, вину 
в совершенном преступлении признает. Моти-
вы или побуждения продуцируются сознанием 
лица, совершившего преступление, отражают его 
психическую составляющую (включая индивиду-
ально-психологические особенности), и поэтому 
они образуют коррелятивные связи со способами 
совершения преступлений [10, с. 26]. 

3. Административно-правовые и уголовно-правовые 
признаки. В данной группе признаков мы считаем 
целесообразным рассмотреть сведения, раскры-
вающие антисоциальную биографию изучаемо-
го лица: ранее совершенные правонарушения; 
поведение в процессе расследования и судебного 
разбирательства по предыдущим делам; способ 
совершения и сокрытия преступления; отноше-
ние к представителям власти и лицам, осущест-
вляющим производство по делу; и т.д.

В ходе производства по всем изученным нами 
уголовным делам дознаватели в первую очередь 
для установления наличия в действиях лица соста-
ва преступления, предусмотренного ст. 264.1 УК 
РФ, устанавливали, что водитель, управлявший 
транспортным средством в состоянии опьянения 
является специальным субъектом преступления. 
То есть выясняли наличие ранее наложенного на 
него административного наказания по ст.ст. 12.8, 
12.26 КоАП РФ или имеющейся у него судимости 
по чч. 2, 4, 6 ст. 264, ст. 264.1 УК РФ. Следователь-
но, неоднократность управления транспортным 
средством в состоянии опьянения и является тем 
обстоятельством, которое настолько усиливает 
степень общественной опасности содеянного, что 
оно признается преступлением [11, с. 187].

В соответствии с требованиями закона лицо 
должно быть привлечено к ответственности 
именно за те преступления (правонарушения), 
которые указаны в статье Особенной части УК РФ. 
Согласно данным анкетирования дознавателей 
наибольшие затруднения у них вызывает опреде-
ление того, в течение какого промежутка време-
ни лицо пребывает в соответствующем статусе 
специального субъекта преступления [12, с. 22], и, 
соответственно, когда этот статус (подвергнутого 
административному наказанию или судимого) 
утрачивается как обязательный признак соста-
ва преступления. Ответы на эти вопросы имеют 
принципиальное значение в контексте определе-
ния признаков состава преступления [13, с. 165]. 
Это означает, что дознавателю на этапе дослед-
ственной проверки необходимо в наиболее корот-
кие сроки проверить (при наличии) или собрать 
(при отсутствии) сведения относительно факта 
привлечения лица к административной и (или) 
уголовной ответственности, имеющие значение 
для будущего расследования по уголовному делу, 
а затем на основании анализа полученных данных 
выстроить алгоритм производства следственных 
действий и определить линию расследования в 
целом.

Результаты изучения материалов уголовных 
дел позволили нам установить, что в 67% случаев 
подозреваемыми (обвиняемыми) были лица, под-
вергнутые административной ответственности за 
совершение правонарушения, предусмотренного 
ст.ст. 12.8, 12.26 КоАП РФ; в 33% случаев – лица, 
имеющие неснятую и непогашенную в установ-
ленном законом порядке судимость за совершение 
преступления, предусмотренного чч. 2, 4, 6 ст. 264, 
ст. 264.1 УК РФ. 

4. Физические признаки. К их числу мы относим 
опыт вождения, наличие (отсутствие) права управ-
ления транспортным средством, осуществление 
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водителем профессиональной деятельности, свя-
занной с вождением. 

В ходе производства большинства из уголов-
ных дел, материалы которых были изучены нами, 
не устанавливался опыт вождения транспортного 
средства, имевшийся у подозреваемого (обвиня-
емого). Сотрудники Госавтоинспекции в рамках 
административного производства и дознаватели в 
ходе производства по уголовному делу выясняли, 
имелось ли у лица, управлявшего транспортным 
средством в состоянии опьянения, право управле-
ния им. Нами установлено, что водители не имели 
водительского удостоверения в 70,6% случаев в свя -
зи с тем, что были лишены соответствующего спе-
циального права по судебному решению, а в 10,2% 
случаев – никогда его не имели и не получали. В 
19,2% случаев водители имели такое удостовере-
ние при себе в связи с тем, что не сдали его в Гос -
автоинспекцию в установленные сроки либо закон-
чился срок его действия, и оно не было заменено. 

В ходе исследования мы сделали предполо-
жение о том, что профессиональные водители 
практически никогда не становятся субъектами 
преступления, предусмотренного ст. 264.1 УК РФ. 
Данная гипотеза подтвердилась в результате изу-
чения материалов уголовных дел: в 5,5% случаев 
субъект преступления являлся водителем транс-
портного средства общественного пользования, но 
на момент производства расследования по уголов-
ному делу был уволен. Подозреваемым (обвиняе-
мым) ни по одному уголовному делу не был про-
фессиональный водитель рейсовых транспортных 
средств (трамвая, троллейбуса, автобуса, электро-
буса и т.п.). Мы пришли к выводу, что причиной 
тому является неукоснительное соблюдение 
требования по прохождению ежедневного пред-
рейсового медицинского осмотра: у профессио-
нальных водителей перечисленных транспортных 
средств меньше возможностей избежать контроля 
и быть допущенными к осуществлению перевозок 
в состоянии опьянения. Впрочем, следует иметь в 
виду, что процедура ежедневного медицинского 
осмотра не исключает вероятности ошибки меди-
цинского работника, а также употребления алко-
гольной и иной спиртосодержащей продукции, 
наркотических средств, психотропных и иных 
психоактивных веществ после его прохождения. 

Обратим внимание и на такой признак, как 
опыт вождения лица, допустившего повторное 
управление транспортным средством в состоянии 
опьянения. Так, в Пензенской области и Респу-
блике Калмыкия в ходе производства дознания 
по каждому уголовному делу, возбуждённому 
по признакам состава преступления, предусмо-
тренного ст. 264.1 УК РФ, в обязательном порядке 
устанавливался не только опыт вождения, но и 
сроки обучения водителя в автошколе, получе -
ния им водительского удостоверения впервые. 
В Волгоградской области, напротив, водительский 
стаж ни в протоколах допроса подозреваемого 
(обвиняемого), ни в обвинительных актах или 
постановлениях не отражался. На основании из-
ложенного указанный признак не был рассмотрен 
нами в качестве элемента характеристики лично-
сти водителя. 

Таким образом, по физическим признакам 
водители, совершившие преступление, преду-
смотренное ст. 264.1 УК РФ, характеризуются 
как лишенные права управления транспортным 
средством и не осуществляющие деятельность по 
управлению транспортным средством на профес-
сиональной основе. 

5. Признаки имущественно-правовых отношений 
и связей. К их числу можно отнести правомочия 
водителя по отношению к транспортному сред-
ству: он являлся собственником (в 40,1% случаев); 
транспортное средство находилось в общей доле-
вой собственности супругов, иных родственников 
(24,3%); в пользовании подозреваемого (обвиняе-
мого) на постоянной основе (8,7%); во временном 
пользовании (24,3%); находилось в собственности, 
но на момент производства дознания было прода-
но по договору купли-продажи (1,8%); было взято 
в аренду (только один случай; 0,8%). В результате 
изучения эмпирического материала нами вы-
явлена тенденция, связанная с изменением при-
надлежности транспортного средства, которым 
лицо управляло в момент совершения преступле-
ния, предусмотренного ст. 264.1 УК РФ. В 2022 г. 
по большинству уголовных дел, возбуждённых 
по признакам состава данного преступления, 
транспортное средство принадлежало на праве 
собственности преступнику. К середине 2023 г. 
ситуация стала иной. Получила распространение 
преступная схема, по которой подозреваемый 
составлял фактически ничтожный договор купли-
продажи транспортного средства на третье лицо. 
В результате на данный автомобиль в ходе произ-
водства расследования не накладывался арест, и 
он не мог быть подвергнут последующей конфи-
скации в пользу государства. 

В эту же группу признаков представляется воз-
можным отнести действия, производящиеся лица-
ми, в отношении которых должно осуществляться 
уголовное преследование по ст. 264.1 УК РФ. Во-
первых, это распитие алкогольной продукции, 
употребление наркотических средств, психотроп-
ных и (или) иных психоактивных веществ води-
телем, управлявшим транспортным средством в 
состоянии опьянения, после того как его остано-
вил сотрудник Госавтоинспекции. Такие дейст -
вия водителя – состав административного право-
нарушения, и он знает, что не может быть при-
влечен к уголовной ответственности по ст. 264.1 
УК РФ. Во-вторых, если водитель употребляет 
наркотические средства, психотропные и (или) 
иные психоактивные вещества, то с большей ве-
роятностью он откажется от прохождения осви -
детельствования, так как знает, что в случае уста-
новления состояния наркотического опьянения 
будет поставлен на учет в наркологическом дис-
пансере. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
На основании изложенного можно сделать вы-

вод о том, что правильная оценка сведений о лич-
ности подозреваемого (обвиняемого), в том числе 
его мотивов, позволяет повысить эффективность 
предварительного расследования [14, с. 11], спо-
собствует привлечению виновного к ответственно-
сти и назначению ему справедливого наказания.
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Изучение личности подозреваемого (обвиня-
емого) является одним из важных направлений 
развития криминалистической техники и методи-
ки расследования транспортных преступлений. 
Полученные нами в результате исследования 
сведения о личности преступника в организаци-
онном, методическом и тактическом плане могут 
быть полезны для повышения качества выдвигае-
мых следственных версий, улучшения процессов 
планирования расследования и осуществления 
доказывания [15, с. 71].

Характеристика личности подозреваемого (об-
виняемого), основанная на изучении статистиче-
ских и эмпирических данных, содержит социаль-
но-демографические, нравственно-психологиче-
ские, уголовно-правовые и административно-пра-
вовые, физические признаки, а также признаки 
сопутствующих вещей, связей и отношений. В 
результате исследования материалов 109 уголов-
ных дел и с учетом положений криминалисти-

ческой науки нами сформулирован актуальный 
криминалистический портрет подозреваемого 
(обвиняемого) в совершении преступления, преду-
смотренного ст. 264.1 УК РФ. Это мужчина, 35-45 
лет, гражданин Российской Федерации, ранее 
подвергавшийся административному наказанию 
по ст.ст. 12.8, 12.26 КоАП РФ или имеющий суди-
мость по чч. 2, 4, 6 ст. 264, ст. 264.1 УК РФ, лишен-
ный права управления транспортным средством, 
не являющийся собственником транспортного 
средства, не осуществляющий деятельность по 
управлению транспортным средством на про-
фессиональной основе, состоящий в браке, име-
ющий несовершеннолетних детей, официально 
не трудоустроен, со средним профессиональным 
образованием, по месту работы и жительства 
характеризуется удовлетворительно, на учетах в 
психоневрологическом и наркологическом дис-
пансерах не состоит, вину в совершенном престу-
плении признает. 
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